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Weil3, A. - Herausforderung fur die Ferkelerzeugung in Bayern

Herausforderung fir die Ferkelerzeugung in Bayern
im Internationalen Wettbewerb

Andi Weil}

Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft, Institut fur Landliche
Strukturentwicklung, Betriebswirtschaft und Agarinformatik,
Menzinger StralRe 54, 80638 Miinchen

Info-Tag
~Gruppenhaltung tragender Sauen*
am 27.05.2010 in Grub

Die Ferkelerzeugung in Bayern im internationalen
\Wettbewerb

Andi Weil3
Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft

Institut fUrFAgrarokonomie
Minchen

— Andi Weil3 - ILB 4c — Grub, 27.05.2010 - Folie 1

Zuchtsauenhalter in Bayern

Eine Projektion ins Jahr 2020
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Datengrundlage: Bayerisches Landesamt fiir Statistik; Berechnungen J. Weil}
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Entwicklung der Ferkelproduktion in Bayern
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Entwicklung der Bestandsgrdf3en in der Sauenhaltung
Anteil der Zuchtschweine (> 50 kg) in Bestanden > 100 Tiere

@ 2001 02007
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Datengrundlage: Statistisches Bundesamt

Entwicklung der Bestandsgréf3en in der Sauenhaltung
Mittlere BestandsgrofRe (> 50 kg) in Bestanden > 100 Tiere

02001 @ 2007
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Investitionsbedarf contra Investitionen

Bedarfsschatzung

LW 2020
(J. WeiR, LfL-ILB 2006)

Investitionsbedarf in bayerischen
Zukunftsbetrieben

Bewilligte Forderfalle im
Rahmen des EIF
(FUAK, SG F 4)

Netto-Investitionssumme in
Schweinehaltung (Mio €)

pro Jahr Jahl’ 2007 2008
Schweinemast 40 Mio € Schweinemast 37,0 45,0
Anzahl Falle 106 114
Ferkelerzeugung 50 Mio € Ferkelerzeugung 31,4 19,2
Anzahl Falle 88 43

Vergleich der Struktur der Sauenhaltung:

Deutschland —

Danemark - Bayern

%b Anteile in den Bestandsgrof3en

Sauen 1.000
Stuck O- | 50- 100 - 200 - >

49 99 199 499 500
DK 1995 1.015,1 94 | 14,3 31,6 35,1 9,6
DE 2005 2.541,6 12,1 | 15,4 27,0 25,0 20,5
DK 2005 1.148,2 1,3 2,8 9,2 39,9 46,9
Bayern 2007 389,0 22,6 | 26,4 31,5 17,3 2,2

Quelle: Danske Svineproducenter, Statistisches Bundesamt, Viehzahlung 2007
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Preisentwicklung bei Schweinen in Bayern

Schweine geschlachtet, Durchschnitt HkI. E, frei Schlachtstatte, ohne MwsSt.
Ferkel-Grundpreis je 28 kg ab Hof, ohne MwsSt.
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Ferkelpreis € je 28 kg (Grundpreis)

Quellen: LfL-IEM, ZMP

Entwicklung biologischer Leistungen in der FE

Stand
08/09

Sauen/Betrieb 83,6
Leb. geb.

Ferkel/Wurf 11,0
Wirfe/Sau 2,17
abgesetzte

Ferkel/Sau 21,4

+/-
seit
10J.

+30,4
+0,8
+0,12

+2,5

Stand
08/09

206
12,8
2,31

25,1

+/-
seit
10J.

+82
+2,0
+0,08

+5,0

Stand
08/09

175
12,0
2,29

23,4

+/-
seit
10 J.

+70
+1,4
+0,09

+4,2

Stand +/-
08/09 seit
10J.
182 +51
12,1 +1,5
2,34 +0,07
24,3 +3,9

Stand +/-
08/09 seit
10J.
734 +148
11,6 +1,3
2,33 +0,06
23,3 +3,6

Quellen: LKV Bayern; ZDS
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Wirtschaftlichkeit der Ferkelerzeugung
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Produktionskostenvergleich (Vollkosten) im Forum
Spitzenbetriebe Schwein

Struktur der ausgewerteten Betriebe (81 bzw. 66 Betriebe/Jahr)

Sauen je Betrieb Verkaufte Mastschweine je Betrieb

D: ca. 550 ZS BY: ca. 270 ZS D: ca. 6.300 MS BY: ca. 3.800 MS
€/Ferkel WD W Bayern | €/kg SG‘ ob A Bayern ‘
707 1,60 133 133 1,30 141 asmnlab
601 1,40 ]
50, 1,20
1,00

401 0,80
307 0,60
20 0,40
10+ 0,20

ol 0,00

2006/07 2007/08 2008/09

2006/07 2007/08 2008/09

Quelle: Vollkostenerhebungen im Forum Spitzenbetriebe Schwein 2007 und 2008

Gruppenhaltung 2013 - Ausgangslage

Betrieb mit 126 Zuchtsauen - Einzelhaltung im Wartestall

Noch keine Wachstum
Entscheidung tUber die

Zukunft des Betriebes

Mittelfristiger Ausstieg
aus der
Ferkelerzeugung

1.4 1.4

Reduzierung der Umbauldsung mit Funktionstechnisch

Tierzahl, minimale
Investition

geringem
Investitionsaufwand

und
arbeitswirtschaftlich
optimale L6sung
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Investitions-Alternativen (Beispiele)
Reduzierung der Umbaulésung mit Funktionstechnisch
Tierzahl, minimale geringem und
Investition Investitionsaufwand arbeitswirtschaftlich
optimale LOsung

Variante 1 Variante 3 Variante 4
84 Platze 126 Platze 196 Platze

(Umbau: Wartebereich mit (Umbau: Wartebereich mit (Aufstockung um 70 Platze)
48 Platzen) 72 Platzen)
Variante 2 Variante 5
105 Platze 245 Platze

(Umbau: Wartebereich mit (Aufstockung um 119 Platze)
60 Platzen)

Kalkulationsbeispiel
Szenario 1:

Ausgangsbasis ist ein mittleres Leistungsniveau (500 € DB/Sau und Jahr),
keine Veranderung von Ferkelpreis und Leistung in den Ziel-Varianten

Anzahl Sauen
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Kalkulationsbeispiel

Szenario 2:

Erhdhung des Ferkelerlos (Partienzuschlag: 2 €/Ferkel) und der Leistung
(1Ferkel/Sau und Jahr) bei den Wachstumsalternativen

Anzahl Sauen

Fazit

= Strukturelles Defizit behindert nationale und internationale
Wettbewerbsfahigkeit

= Zu geringe Investitionstatigkeit in der Ferkelerzeugung
- Produktionskapazitat an Ferkeln schrumpft

= Die Wachstumsschwelle liegt mittlerweile tiber 100 Zuchtsauen
- Neben der Anpassung an rechtliche Bedingungen

ist Wachstum wichtig, um das Potenzial
der Ferkelproduktion zu erhalten!

— Andi Weil3 - ILB 4c — Grub, 27.05.2010- Folie 18 =
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Gruppenhaltung — Verfahren, Erfahrungen

Dr. Eckhard Meyer

Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie,
Am Park 3, 04886 Kollitsch

LANDESAMT FUR UMWELT, | BE== Freistaat
LANDWIRTSCHAFT | ==ge= SACHSEN
UND GEOLOGIE | ==/

Sauen Gruppenhaltung nur auf gutem Fundament

Info-Tag ,,Gruppenhaltung tragender Sauen” in Grub am 27.05.10

Sauen Gruppenhaltung: Einstieg, Ausstieg oder besser machen?

- Gesetzliche Vorgaben (824 NutzThVO) greifen ab 2013 fir alle Betriebe, VerstdRe, ,Mogelpackungen®
werden ,bu3geldbewahrt'

- Die Griinde warum sich die Kastenstandhaltung zum Haltungsstandard entwickelt hat,
sind ohne verandertes Management zwangsléaufig die Probleme der Gruppenhaltung!

- Méglichkeiten tierindividuell: Gesundheit, Futteraufnahme, Fruchtbarkeit zu betreuen
werden schwieriger

- Die Gruppe an sich kann Stress fur die Sauen sein: Klauen- und Integumentverletzungen,
Scheidenbeissereien ->Abgangsraten + 0,5 - 1,0 %

Zucht auf Futteraufnahme -> steigert Aggressivitat

Zucht auf Fruchtbarkeit — -> steigert Grof3e und senkt Fundamentbelastbarkeit

2| 05/10 | Dr.E. Meyer
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Vergleich der Fruchtbarkeitsleistungen sachsischer Praxisbetriebe
mit 100 % (5.600 Platze) und mit 35 % Gruppenhaltung (1.700 Platze)
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3 | 05/10 | Dr. E. Meyer

Saugeleistungen bei unterschiedlichem Gewicht und Substanzverlust
wahrend der Sadugezeit

Substanzverlust
<10kgn= 17 kg 30kg 50 kg
55 n=>55 n=>55 n="55

Gewicht am Ende der 939 260 265 276
Gruppenhaltung
aufgezogene Ferkel 9,9 10,0 98 10,0
21 Tage Wurfgewicht kg 67,0 67,4 63,4 61,0
Futteraufnahme im
Abferkelstall g 6550 6710 6540 6450

*auf eine konstante Wurfnummer 2,8 bezogen

5| 05/10 | Dr.E. Meyer
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Tierverhalten und Konsequenzen fur die Verfahrensgestaltung

Rangkampfe bei der Gruppierung sind extremer
Stress besonders fur die schwachen Tiere

(30 K&mpfe pro Sau innerhalb Kleingruppe)

(Bauer und Hoy, 2005)\

Stimu- und Reservebuchten

Energiearmes Futter wirkt
aggressionsmindernd wjp-
(Brouns, 1994; Robert, 1997)

Energiekonz.
Futtermenge

Fressplatz-

gestaltung

/

Futteraufnahme und Fressplatz
sind Hauptaggressionsursachen
(Brouns u. Edwards, 1994)

4 | 05/10 | Dr. E. Meyer

,Gruppenhaltung erméglicht
arteigenes Verhalten'

Gruppen
groRe «

Kéampfe umso ausgepragter je
\weniger ersichtlich die
Kréafteverhaltnisse

/ (Rushen, 1987)

Konditionsgruppen

Sauen erkennen nur
etwa 20 Artgenossen ?
(Van Putten, 1978; Fraser und Broom, 1990)

Tier-Fressplatz-Verhaltnis

\

Schweine treiben sich in der
Futteraufnahme und wollen

gleichzeitig fressen
(Hsia und Woodgush, 1984; Weber, 1993)

Futterungsverfahren beeinflussen die Verfahrensgestaltung

4 gruppenindividuell oder tierindividuell ??
4 fliissig oder trocken ??
4 satt oder restriktiv ??

Haltung in

1. konstanten klein- und mittelgrof3en Gruppen

2. dynamischen Grol3gruppen

6 | 05/10 | Dr.E. Meyer
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Entscheidungskriterien fur ein Gruppenhaltungsverfahren aus Sicht der

Bundesbaukommission (2002)
2 4 1

geeignet fur Aufstallungs- Flachen- Kosten Herden- | Funktions-| Gruppen- | Sauen je TRV
Fltterungs- HerdengréRen variante bedarf Ubersicht | sicherheit bildung Gruppe
verfahren _ _
prod. Sauen' | EH |eLH?|[ KV | m2/ TP [ Investition Folgekoste Stab'.l ! Stick 1:
n dynamisch
Selbstfangstand bis 250 + ++ + 3,0 - + ++ - stabil 6-30 1
Cafeteriaflitterung 150 bis 300 + + ++ 2,5 + -- ++ + stabil 6-30 1
Einzelfressstand bis 250 + + | ++ 3,5 + - ++ ++ stabil 20- 60 1
Dribbelfttterung ab 200 - ++ + 2,8 + + ++ + stabil 8-15 1
. 2,25 - stabil
Abruffiitterung ab 100 ++ ++ | ++ 25 + 0 0 + dynamisch 30-250 | 60
Breinuckelfitterun ab 150 + + + 2,25 + + ++ + stabil 12-18 18
9 ab 150 + | + |+ | 225 + + + + dynamisch | ab45 | 18
Automatenfitterung .
(rationiert) ab 200 + + + 2,4 + + ++ + stabil 8-40 1
Automatenfitterung ; stabil
(ad libitum) bis 300 + 0 [ ++ 2,4 +.+ - - ++ dynamisch 10-40 [10-14
L 4
Flissigfutterung ab 300 + + + 2,4 +3 + ++ + stabil 8-40 1
++ ... sehrgiinstig + ... glinstig - ... ungiinstig  -- .... sehr ungiinstig
* ... Sau ab erster Belegung 2... gemaR EU-Richtlinie 91/630/EWG 3...gilt fiir Rekonstruktionen
EH ... Einstreuhaltung eLH ... Einstreulose Haltung KV ... Kombinierte Verfahren TFV ... Tier — Fressplatz — Verhaltnis

7 | 05/10 | Dr. E. Meyer

Alternativen im Buchtenaufbau bei weitem Tier-Fressplatz-Verhaltnis

8 | 05/10 | Dr. E. Meyer
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Vergleich der Fruchtbarkeitsleistungen séchsischer Praxisbetriebe

mit unterschiedlichen Verfahren der Gruppenhaltung

leb. tot abgesetzte Remontierungs

Futterung geborene geborene vierlrleS[e Ferkel/Sau/Jah Arb;f:zfl -
Ferkel/Wurf | Ferkel/Wurf r ? rate %
Flussig- 100 100 100 100 100 100
Drippel-

102 89 90 99 97 87
Dosatoren
Abruf- 102 101 82 105 107 80
ad libitum- 98 82 75 99 99 76

9 | 05/10 | Dr. E. Meyer

Vergleich von korrespondierenden Tank-und Trogproben im Hinblick auf
leicht fermentierbare Futterbestanteile (88 % TS)

TS

131 0512 | Dr. E. Mever

Fuickeer (TS =88%)

Lyin (T5=585%)

OTankproben B Trogproben
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Grundsatzliche MaRnahmen zur Bewertung der Flussigfutterhygiene

1. Bewertung der Ergebnisse immer auf der Basis gleicher Trockensubstanz mdglich,
vergleichbare TS-Verhaltnisse beproben: Anmischbehalter in der Mitte des Aufriihrhorizontes —
mindestens 5 min. riihren, Trog aus dem einstromenden Futterstrahl — 3 - 4 sec. warten).

2. Bei der Probenahme moglichst Proben auf dem Weg durch die Anlage verfolgen:
Anmischbehalter, Futter (Transfer)-leitung, Trog (nach unterschiedlicher Leitungslange)

3. Proben im eisgekihlten Zustand in das Labor, unmittelbare Untersuchung erforderlich !!

4. Zusatzinformationen tber den Zustand der Anlage mit Hilfe von;

a) leicht fermentierbare Futtersubstanzen (Zucker, Lysin, Anteil synthetisches Lysin)
? Fermentationsintensitat durch Keime

b) schwere Futterbestandteile (Ca, P, Rohasche) ? Misch- und Zuteilgenauigkeit

11 | 05/10 | Dr.E. Meyer

Mittlere Bewertung der Ballen der Hinterbeine in Abhéngigkeit von Alter und
Gewichtder Sauen zum Ende der Tragezeit

Gewicht <200 kg 200 - 250 kg 250 - 300 kg >300kg
23 2,5 2,8 2,9

Alter Jungsauen 2.- 3. Wurf 4. -5 Wurf 6. Wurf
23 2,8 3,0 3,0

12 | 05/10 | Dr.E. Meyer
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Futterungsverfahren und Ballenbewertung am Ende der Wartezeit
Drippelfutterung (restr.) Automatenfitterung (ad lib.)
n 179 171
Einstallgewicht 243,6 2534
Substanzverlust kg 24,1 33,4
% Ballen in Ordnung (alle) 41 23
% keine Risse (nur hinten) 33 1
Anzahl der Futterungen je Tag: 2 Anzahl der Futteraufnahmen je Tag:
10- 20 je nach TFPV

13 | 05/10 | Dr.E. Meyer
Substanzverlust in kg wahrend der Saugezeit bei unterschiedlicher
Ballenbewertung von 371 Sauen
Mittel Gber Vorder- und Hintergliedmalen

n

H

=

27

2% |

n

19

17

In Owdrang Wixchanungan u Rizas

14 | 05/10 | Dr. E. Meyer
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Erfahrungen nach 10 Jahren Gruppenhaltung
-Bis zu 30 % Sauenabgéange aufgrund von Klauenverletzungen (umstellende Betriebe)

-10 - 20 % Abgange (Gesamtabgénge) in hoch leistenden Herden aufgrund von Fundamentproblemen
- mittelrahmige Herkunfte an dieser Stelle im Vorteil !!

- Gruppenzusammenstellung nach dem Besamen (Arena) entscharft aber 16st die Probleme nicht
deshalb:

- trockene klauenfreundliche FuRbéden (optimal verlegt), professionell betonierte Kanalwande
- Gruppen durfen nicht zu grof3 und zu gleichmaRig sortiert sein,

- etwas erhdhte Fitterungskondition (AS >3, JS > 3,5) beruhigt

- UbermaRige Kondition belastet und macht die Tiere anfallig fir GliedmalRenerkrankungen

16 | 05/10 | Dr.E. Meyer

Erfahrungen nach 10 Jahren Gruppenhaltung

- GruppengroélRe beeinflusst die Baukosten nicht wirklich, mittelgrol3e Gruppen (20 - 40 Tiere)
sind vom Tierverhalten eher ungiinstig, dynamische Gruppen sollten gro3er als 50 Sauen
sein.

- Eine trittsichere FuBbodengestaltung, mehr Platz und Beschaftigung fiihren zu mehr
Aktivitat der Sauen.

- Liegekojen erhdhen grundsatzlich die Fest- (Liege-)
flichenakzeptanz, kénnen aber gleichzeitig eine Sackgasse
bei Rangkampfen sein.

- Fir die Buchtensauberkeit ist die Festflachenakzeptanz wichtiger als der mdgliche
Schlitzanteil des Fuf3bodens.

17 | 05/10 | Dr. E. Meyer
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LANDESAMT FUR UMWELT, | NE=== Freistaat
LANDWIRTSCHAFT == SACHSEN
UND GEOLOGIE —

Zusammenfassung

- Sauen in Gruppenhaltung sieht in der Praxis haufig anders aus als in der Theorie, mdgliche Probleme
die anfanglich stark thematisiert worden sind, sind oft keine und umgekehrt !

- Die Wartezeit ist kein Parkplatz, sondern als Vorbereitung (Konditionierung) fiir die Saugezeit zu sehen.

- Kernproblem: Stressarme Gruppenbildung und méglichst stressfreie Futteraufnahme, dazu missen die
Verfahren weiterentwickelt werden, Schwachpunkt sind die Fundamente der zunehmend schwereren
Sauen.

- Alle méglichen Verfahren haben Schwachstellen um die sich der Tierhalter kimmern muss! Wenn keine
sonstigen Zusatznutzen (Herdenmanagement) in Aussicht sind, sollte ein Verfahren gewahlt, das
moglichst einfach ist.

- Ein Sonderfall sind die zunehmend gebauten Flussigfutterungen: sie haben Vorteile, wenn es gelingt vor
allem die Schweine und nicht die Keime zu futtern! Zur Flussigfutterung muss der Gesundheitsstatus der
Sauenherde passen !

18 | 05/10 | Dr. E. Meyer
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Umbaul6sungen fir die Gruppenhaltung tragender Sauen

Dr. Christina Jais

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft, Institut fir Landtechnik und Tierhaltung,
Prof.-Dirrwaechter-Platz 2, 85586 Poing

INHALT

 Umbaul6sungen
 Bewertung
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Jais, Ch. - Umbaulésungen fur die Gruppenhaltung tragender Sauen

WAS BEEINFLUSST DIE ENTSCHEIDUNG?

Wesentlich: Betriebliche Entwicklung

=  Umbau mit Wachstumsschritt?

»  Wachstumsschritt spater?

=  Wachstumsschritt vielleicht spater?
= Betriebsaufgabe in ... Jahren?

= daraus ergibt sich das Investitionsverhalten

» Je langer Betrieb lauft, desto weniger Kompromisse bei
Funktionalitdt und Arbeitszeitbedarf

» Je unklarer zukinftiges Konzept/ je kirzer ,betriebliche

Restlaufzeit”, desto wichtiger Umbaukosten

AUSGANGSSITUATION

... fast immer Fressliegestand

e ein- oder mehrreihig
e (Lauf-)Gange < 1,60m bzw. < 2m Breite
e Futtergang vor Trog vorhanden/nicht vorhanden/40-100 cm

Breite

* Flache (Einzelstande plus Laufgang) zu knapp
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BEISPIELSBETRIEB

e 126 Sauen
e 3-Wochen-Rhythmus

» 18 Sauen je Abferkelwelle
» Tragende Sauen: 4 Wellen zu je 18 Sauen

EINZELHALTUNG, 126 SAUEN

e 4 x 18 Fressliegestande fiur tragende Sauen

- Male (Cm) 40/ 190 /140/ 190 /40

100/40/190/ 140 / (88/102)// I/ /140 102/ 3815 /1027

==

65
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SITUATION 1

e Weitere Entwicklung des Betriebes ist unklar
e Betrieb will Sauenzahl halten

= notig: funktionierende Losung mit minimalen Kosten

SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e 4 x 18 Fressstande mit kurzen Fressplatzteilern (30 cm)
e Auslauf 4,4 m mit Tiefe
e 2 x 4 Selbstfang-Fressliegestande

300 / 300 / 300 / 300

TTTTTTTTTTTTTITITITT
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SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e 2 x 36 Fressstande als Wechselgruppe
=grolRere Fluchtdistanzen

600 / 600

TTTTTTTITTITTITTITITT

SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e Anpassung Boden auf 1,3m=2 je Sau
mit max. 15 % Schlitzanteil (69 m=2)

» durch SchlieRen von Schlitzen 300 / 300 / 300 / 300
e l | H” HH HH

TTT T TN T T T T T i TTrrT
TTTTTTTTTTTTTITTTT
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ANPASSUNG DER BODENFLACHEN

Vorgabe: 1,3 m2 je Sau mit max. 15 % Schlitzanteil

» Neue Spaltenbodenelemente
— Mastspalten, wenn nahezu gesamte perforierte Flache betroffen ist
— Okospalten, wenn weniger perforierte Flache betroffen ist
— Lochspalten, bei echter Liegeflache
e Schlitze bei vorhanden Spaltenbdden schlieRen
— Spaltenclips: z. B. Fa. BEBETec (,,Varie Close®)?
— Zurechtschneiden der Spaltenelemente
— Zubetonieren?

e Gummimatten
— Geschlossene Matten im Liegebereich / evtl. im Fressstand
— Mit 2 % Gefalle

SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

= Anpassung Boden auf 1,3m?2 je Sau
mit max. 15 % Schlitzanteil mittels Auslaufflache
durch Mastspalten
» durch planbefestigte Hofflache

» evtl. als Tiefstreu-Liegebereich
mind. 4,75 m Auslauftiefe
Anerkennung abklaren!

Y

300 / 300 / 300 / 300

A\

2475

Y

TrrrrrrrrrrrrororoT

Litrrrrrrrrrrrrtl
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SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e 4 x 5 Futterautomaten fur ad lib-Futterung
= Fressstande entfallen
= mehr Platz
= weniger Umbauaufwand
= 4,40 m Auslauftiefe ausreichend

SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e 2 x 9 Futterautomaten fur ad lib-Futterung
= Wechselgruppe
= Futterautomaten an mittiger Trennwand
= wandstéandige Liegekojen
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SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

» Flachenerweiterung durch Auslauf nicht moglich
e 3 Gruppen im Stall: Wechselgruppe und stabile Gruppe
= 1 Gruppe ausgelagert, z. B. in Arena-Bucht

/ 417 / 783 /

S8S

I

Sce

]

1 o B

09z /

gL

/ 230 /II’J%O / 210 /

/

ARENA ALS 4. WARTEBUCHT

e >4 m=2/Tier
e 7. B. Tiefstreubucht in Scheune
e Ad libitum-Futterung

e Umstallen der Sauen in ,,normale”“ Bucht bevor nadchste Gruppe
aus Deckstall ausgestallt wird
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EINZELHALTUNG, 126 SAUEN

e 4 x 18 Fressliegestande fur tragende Sauen
® mlt FUtterqanqen 50/40/ 190 /140 /(88/102)//50// / / / /50

100/40/ 190/ 140 /(88/102)// 1/ /140

SIT. 1: GRUPPENHALTUNG MIT 126 SAUEN

e mit 50 cm Futtergangen
= Verschieben der Troge und Fressstande um 50 bzw. 25 cm
— mehr Platz
— Auslauftiefe =2 3 m

— neue Gullekanale bei
152 cm Festflache

40/30/ 280 / 255 30/40

HEENRENENEENENEE
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EINZELHALTUNG, 126 SAUEN

e 4 x 18 Fressliegestande fur tragende Sauen
e Gangbreite =2 2 m

100/40/ 190/ 140 /(88/102)// 1/ /140

50/40/ 190 /200 /(88/102)//50// / / / /50

— ——

GRUPPENHALTUNG, 126 SAUEN

e 2 x 36 Selbstfang-Fressliegestande fur tragende Sauen
e 4 x 17 Sauen
= Anpassung der Bodenflachen

50/40/ 190 /200 / //50/
100/40/ 190/ 140 /(88/102)// [/ /140
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EINZELHALTUNG, 126 SAUEN

e 4 x 18 Fressliegestande fur tragende Sauen
e Gangbreite = 1,60 m

100/40/ 190/ 160 / (88/102)// /1 /160

50/40/ 190 /160 /(88/102)//50// / / / /50

GRUPPENHALTUNG, 126 SAUEN

e 4 x 18 Selbstfang-Fressliegestande fur tragende Sauen
e Raumliche Kombination Warteplatze-Deckplatze
< Anpassung der Bodenflachen

50/40/ 190 /160 / //50/7 /160 /
100/40/ 190 /160 / /s /160
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SITUATION 2

Betrieb wird in wenigen Jahren auslaufen

will Sauenhaltung als bedeutende Einkommensquelle solange
aber halten

= notig: funktionierende Losung mit minimalen Kosten,
notfalls unter Verringerung der Sauenzahl

SIT. 2: GR.HALT. MIT MINIMALKOSTEN

2 Wechselgruppen a 30 Sauen mit kurzen Fressplatzteilern
2 Buchten mit SF-Fressliegestanden

2 Einzelbuchten

evtl. 2 Buchten im Deckzentrum mit Korbbuchten

— = 105 Sauen moglich

TTTTTTTTTTTTTT
| T I O |

|
TrTTTTTTTTTTTTT
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SIT. 2: GR.HALT. MIT MINIMALKOSTEN

e Anpassung der Bodenflache

FrTTTTTTT

T

FrTT T T T TTTTTTTIT

| O I |

T TTTT

SIT. 2: GR.HALT. MIT MINIMALKOSTEN

2 Wechselgruppen a 28 Sauen mit kurzen Fressplatzteilern
2 Buchten mit SF-Fressliegestanden

2 Einzelbuchten

evtl. 2 Buchten im Deckzentrum mit Korbbuchten

= = 98 Sauen moglich

=
=

N

TrTTTTTTTTTTTI
T T T T T T T T T TTT
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SIT. 2: GR.HALT. MIT MINIMALKOSTEN

e 4 Buchten a 12 Tiere mit ggf. verschlieBbaren Fressstanden und
Liegekojen

e im Deckzentrum Einzelbuchten oder Buchten mit Korbstanden
= = 84 Tiere

/142 / 217 / 230 /40/

SIT. 2: GR.HALT. MIT MINIMALKOSTEN

e 4 Buchten a 12 Tiere mit ggf. verschlieBbaren Fressstanden und
Liegekojen

e im Deckzentrum Einzelbuchten oder Buchten mit Korbstanden
= = 84 Tiere

e Anpassung Boden: 6 m2 Spaltenboden < 15 % Schlitzanteil

=l
=

-

@
v
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SITUATION 3

= Betrieb will Umstellung auf Gruppenhaltung sofort mit
Aufstockung verbinden

= notig: funktionierende Lésung

SITUATION 3: AUFSTOCKUNG

e 68 Deckplatze, Eber- und Einzelbuchten

= 18 Platze fur tragende Sauen in Fressliegestanden

= Neubau von 4 Wartegruppen, Erganzung Abf. und Fe.aufz.
= Aufstockung auf = 196 Sauen
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SITUATION 3: AUFSTOCKUNG

e 84 Deckplatze, Eber- und Einzelbuchten

< Neubau von 4 Wartegruppen und von Reserveplatzen,
Erganzung Abf. und Fe.aufz.

= Aufstockung auf = 245 Sauen

ZUSAMMENFASSUNG

e Funktionierende Losungen in Altgebauden sind méglich
» (5-) 10 % Ausweichplatze nicht vergessen!

e Vor der Umbaul6sung muss Frage der betrieblichen Entwicklung
geklart werden

= entscheidend fiur Investitionsstrateqgie:

» Wachstumsbetrieb: Losung mit optimaler Funktion und
Arbeitserledigung

» Andere: moéglichst geringe Investition bei gleicher oder sogar
reduzierter Sauenzahl

» Kosten-Nutzen-Abwagung Investition-Sauenzahl

VIELEN DANK!
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Vorstellung der Firmen

Agrikontakt
Feuchtgruber GmbH
Gillig und Keller
Hormann GmbH u. Co.KG
Mannebeck
SCHAUER GmbH

Weihmuller Stalltechnik
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ASCHALER



Firmenvorstellungen

50

_\.

N~
L

‘II.I.J \N
(i MA
e w \

— .| [

"
o
£
T
d

wfpnd)

wid

s

LTI T

o

" AdAA ™

il —

[
"
4

[y
[4




Firmenverzeichnis

51

Firmenverzeichnis

Firma

Anschrift

Tel./Internet

AGRI - kontakt
Dr. Dirk Hesse

Bundesallee 50
38116 B raunschweig

+49 (0)531/28 79 -39 9
+49 (0)172/42 03 00 1
www.agrikontakt.de

Feuchtgruber GmbH
Stalltechnik

Langenecker Str. 3
84329 Wurmannsquick

+49 (0)8725/96 85-0
www.feuchtgruber.eu

Gillig + Keller GmbH

Am Brinnlein 1
97215 Uffenheim

+49 (0)9842/98 28-0
www.gilligundkeller.de

Hormann Rudolf GmbH &
Co. KG

Rudolf-Hormann-Str. 1
86807 Buchloe

+49 (0)8241/9682-0
www.hoermann-interstall.com

Erich Ostermeier
Stalleinrichtung GmbH

Oberhornbach 19
84076 Pfeffenhausen

+49 (0)8782/259
www.ostermeier-stalleinrichtung.de

PigTek Europe GmbH

Industriestr. 7

+49 (0)5923/96 47-0

Agrotronic GmbH

A 4731 Prambachkirchen,

Mannebeck 48465 Schittorf www.pigtek.eu
SCHAUER Passauerstr. 1 +43 (0)7277/23 26-525

www.schauer.co.at

Erwin Weihmiller Stalltech-
nik GmbH & Co. KG

Auenstr. 17
84079 Bruckbergerau

+49 (0)8765/93 93 0-0
www.weihmueller.de
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